




    

 

Salada que se inició en la noche del sábado y continuó hasta la mañana del domingo día 30 de junio 

con gran afluencia.  

El principio de tipicidad aparece recogido en el artículo 27 de la LRSJS 40/2015 de 1 de 

octubre que dispone que: solo constituyen infracciones administrativas las vulneraciones del 

ordenamiento jurídico previstas como tales infracciones por una Ley. En el apdo. 4 se establece que; 

“las normas definidoras de infracciones y sanciones no serán susceptibles de aplicación analógica” 

Es doctrina jurisprudencial consolidada la que enseña que en el ejercicio de su potestad 

administrativa sancionadora la administración actuante no responde, propiamente, al ejercicio de una 

potestad administrativa de esencia o de tendencia discrecional sino predominantemente reglada para la 

aplicación a cada caso concreto del marco normativo sancionador preestablecido con carácter general 

en el ordenamiento jurídico sancionador aplicable, lo que comporta, ya de entrada, la exigencia de la 

necesaria adecuación y rigor en la calificación de los hechos imputados y en su incardinación puntual 

y adecuada subsunción en el tipo infractor legalmente definido para su corrección, de tal forma que lo 

contrario, ciertamente, resultaría determinante de violación del derecho fundamental subjetivo previsto 

en el artículo 25.1 de la Constitución ( sentencias del Tribunal Constitucional 77/1983, de 3 de 

octubre, y 3/1988, de 21 de enero), que por ser susceptible de amparo constitucional haría incurrir a 

una eventual actuación administrativa sancionadora infractora del mismo en el vicio de nulidad de 

pleno derecho hoy previsto por el artículo 47.1. a) de la Ley 39/2015. 

Pues bien, a la vista de lo expuesto se ha de dar la razón a la parte recurrente en el sentido de 

que, por parte de la Administración se ha vulnerado el principio de tipicidad en la medida en que, el 

hecho constitutivo de la infracción es superar los límites tolerables del ruido en reuniones que se 

celebren en el interior de viviendas o locales. En el caso de autos, no es controvertido que los hechos 

suceden en la vía pública en la zona de embarcaderos. Por tanto, con arreglo al principio de tipicidad 

no se pueden sancionar los hechos imputados con arreglo a la infracción señalada en la resolución 

sancionadora ya que no concurre el elemento de que la reunión se haya producido en una vivienda.  

Por ello, declarado vulnerado el principio de tipicidad, la consecuencia ha de ser la de estimar 

el recurso interpuesto y declarar que la resolución sancionadora impugnada es nula de pleno derecho 

de acuerdo con lo previsto en el articulo 47.1 a) de la Ley 39/2015 y por tanto procede dejarla sin 

efecto con efectos ex tunc desde el momento en que se dictó la misma. 

TERCERO: COSTAS 

 De acuerdo con el artículo 139 de la LJCA, al haber sido estimado el recurso, procede la 

condena en costas de la Administración sancionadora. 
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